ZAKŁAD  WODOCIĄGÓW  I  KANALIZACJI Sp. z o.o. w Łodzi

ul. WIERZBOWA 52

90-133 ŁÓDŹ

Sąd Rejestrowy: Sąd  Rejonowy dla Łodzi Śródmieścia w Łodzi, 

XX Wydział Krajowego Rejestru Sądowego, 

KRS nr 0000045146, 

wysokość kapitału zakładowego 25.400.000,00 zł. 

NIP 725-18-01-126

DO WSZYSTKICH WYKONAWCÓW

 nr sprawy: FHZ.281.7.2020.IX                                                                       Łódź, dnia 19.03.2020 r.

dot.: postępowania o udzielenie zamówienia sektorowego o wartości szacunkowej poniżej kwoty 428 tys. EUR, określonej w przepisach wydanych na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. – Prawo zamówień publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2019, poz. 1843), prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego, na zasadach określonych w SIWZ, na dostawy wzorców chemicznych.
 I.  Informujemy, że w dniu 12.03.2020r. do Zamawiającego wpłynęły zapytania dotyczące specyfikacji istotnych warunków zamówienia, wzoru umowy i formularza ofertowego, stanowiących załączniki do SIWZ dla niniejszego postępowania. Treść pytań (przytoczona w oryginale) i odpowiedź ZWiK Sp. z o.o.:

Pytanie nr 1.

„Dotyczy projektu umowy: Czy Zamawiający wydłuży czas realizacji zamówienia cząstkowego z trzech do czterech tygodni od złożenia zamówienia? Wyspecyfikowane materiały pochodzą od różnych producentów, w tym również z USA. W takim przypadku proces sprowadzenia materiałów wymaga więcej czasu m.in. na przeprowadzenie procedury odprawy celnej. W przypadku dostaw sukcesywnych nie jest możliwe wcześniejsze sprowadzenie materiałów, z uwagi na wymagany termin przydatności.”

Odpowiedź Zamawiającego na pytanie nr 1. Zamawiający nie wyraża zgody na proponowane wydłużenie czasu realizacji zamówienia.
 
Jednocześnie Zamawiający wskazuje, że w § 2 ust. 2 wzoru umowy zawarty jest zapis:
„W szczególnych przypadkach istnieje możliwość dostawy towaru w ciągu 8 (ośmiu) tygodni od daty złożenia zamówienia cząstkowego przez Zamawiającego – powyższe może nastąpić wyłącznie po uzgodnieniu z Zamawiającym (pismo lub mail) i nie wymaga sporządzenia aneksu do umowy”.


Pytanie nr 2.

„Dotyczy projektu umowy: Zamawiający wymaga, aby dla materiałów wyspecyfikowanych
w formularzu ofertowym w ilości większej niż 1 sztuka, Wykonawca dostarczył dla każdej 
z wyspecyfikowanych pozycji materiały pochodzące z różnych serii. Wykonawca zwraca się z prośbą o wykreślenie zapisu, że każdy kolejny wzorzec z danej pozycji musi pochodzic z innej serii produkcyjnej, bądź o dopisanie, że w przypadku braku nowej serii produkcyjnej możliwe będzie dostarcznie materiału z tej samej serii lub równoważnego pochodzącego od innego producenta po uzgodnieniu z Zamawiającym.

Uzasadnienie: Większość producentów ma na stanie jedną serię produkcyjną danego materiału, sporadycznie są to dwie serie. Nowa seria produkowana jest wówczas, gdy pierwsza seria zostaje wyprzedana lub gdy kończy się termin przydatności serii aktualnej. W takiej sytuacji Wykonawca nie jest w stanie zagwarantować różnych numerów serii na etapie składania oferty. Potwierdzenie dostępności/ lub braku nowej serii produkcyjnej możliwe jest na etapie składania zamówienia cząstkowego. Przykładowo, rozpatrując materiał z pozycji 7 w Tabeli 1: producent musiałby wyprodukować 12 różnych serii wzorca w przeciągu 12 miesięcy (1 nowa seria miesięcznie).”

Odpowiedź Zamawiającego na pytanie nr 2. Zamawiający nie wyraża zgody na wykreślenie zapisu, że każdy kolejny wzorzec ma pochodzić z innej serii produkcyjnej, natomiast zgadza się na dostarczenie równoważnego wzorca, pochodzącego od innego producenta, po uzgodnieniu 
z Zamawiającym na etapie składania zamówienia cząstkowego, zgodnie z § 2 ust. 8 wzoru umowy.
Pytanie nr 3.

„Dotyczy projektu umowy: Wykonawca zwraca się z prośbą o zmianę zapisów w paragrafie 7 (KARY UMOWNE) ust. 2 z: „Niezależnie od kary umownej opisanej w ust. 1 pkt 1.1 niniejszego paragrafu, Wykonawca zapłaci Zamawiającemu jednorazową karę w przypadku niedotrzymania terminów, 
o których mowa w paragrafie 2 ust. 2 umowy, wynoszącą 20% wartości brutto niezrealizowanego 
w wymaganym terminie zamówienia cząstkowego, za każde zdarzenie z osobna.” na: „Niezależnie od kary umownej opisanej w ust. 1 pkt 1.1 niniejszego paragrafu, Wykonawca zapłaci Zamawiającemu jednorazową karę w przypadku niedotrzymania terminów, o których mowa w paragrafie 2 ust. 2 umowy, wynoszącą 10% wartości brutto niezrealizowanego w wymaganym terminie zamówienia cząstkowego, za każde zdarzenie z osobna.”
Uzasadnienie: Proponowne zapisy stanowią naruszenie art. 353 ze zn. 1 Kodeksu cywilnego oraz art. 484 § 2, art. 5 ustawy K.c. w zw. z art. 14 oraz ustawy Pzp poprzez wykorzystanie pozycji dominującej organizatora przetargu i uprzywilejowanie pozycji Zamawiającego wobec Wykonawcy, polegające na nałożeniu w siwz rażąco wygórowanych kar umownych na Wykonawcę.”

Odpowiedź Zamawiającego na pytanie nr 3. Zamawiający wyraża zgodę na proponowaną zmianę. Zamawiający we wzorze umowy skreśla w całości zapis § 7 ust. 2 i w to miejsce wprowadza zapis 
o treści: ”Niezależnie od kary umownej opisanej w ust. 1 pkt 1.1 niniejszego paragrafu, Wykonawca zapłaci Zamawiającemu jednorazową karę w przypadku niedotrzymania terminów, o których mowa 
w § 2 ust. 2 umowy, wynoszącą 10% wartości brutto niezrealizowanego w wymaganym terminie zamówienia cząstkowego, za każde zdarzenie z osobna.”
Pytanie nr 4.

„Dotyczy Tabeli 1, pozycji 9: W ofercie producenta CPAchem bufor o wartości pH 7,00 dostępny jest dla temperatury 20°C, natomiast w 25°C dostępny jest bufor o pH 7,413. Dla buforów pH na certyfikacie analizy podana jest zarówno wartość dla 20 jak i 25°C. Który wzorzec producenta CPAchem Zamawiający miał na myśli? ”

Odpowiedź Zamawiającego na pytanie nr 4. W tabeli 1, pozycja 9, Zamawiający zmienia wymagania szczegółowe bez określenia wymaganego producenta  tj.: bufor o wartości pH 7,00 
w 25OC o pojemności 500ml, posiadający certyfikat potwierdzający spełnienie przez producenta wymagań normy ISO 17034.
Pytanie nr 5.

„Dotyczy Tabeli 1, pozycji 10: Czy w wymaganiach szczegółowych Zamawiający miał na myśli ISO 17035 czy ISO 17034?”

Odpowiedź Zamawiającego na pytanie nr 5. W tabeli 1, pozycja 10, w wymaganiach szczegółowych Zamawiający miał na myśli normę ISO 17034.

Pytanie nr 6.

„Dotyczy Tabeli 1, pozycja 15: Wyspecyfikowany przez Zamawiającego wzorzec posiada maksymalny termin przydatności 24 miesiące. Czy zamawaijący wyrazi zgodę na zaoferowanie materiału 
z terminem przydatności równym ¾ pełnego okresu przydatności zamiast 2 lata?”

Odpowiedź Zamawiającego na pytanie nr 6. W tabeli 1, pozycja 15, Zamawiający wyraża zgodę na zaoferowanie wyspecyfikowanego materiału z terminem przydatności równym ¾ pełnego okresu przydatności.
Pytanie nr 7.

„Dotyczy Tabeli 1, pozycja 43: Zamawiający podał w nazwie wzorca azotyny, a w wymaganiach szczegółwych wskazał numer katalogowy dla azotanów. Który z wzorców Zamawiający miał na myśli?”

Odpowiedź Zamawiającego na pytanie nr 7. W tabeli 1, pozycja 43, Zamawiający miał na myśli wzorzec azotynów, producent Chem-Lab; nr kat. CL01.1451, 100ml.
Pytanie nr 8.

„Dotyczy Tabeli 1, pozycji 44: Zamawiający podał w nazwie wzorca azotany, a w wymaganiach szczegółwych wskazał numer katalogowy dla azotynów. Który z wzorców Zamawiający miał na myśli?”

Odpowiedź Zamawiającego na pytanie nr 8. W tabeli 1, pozycja 44, Zamawiający miał na myśli wzorzec azotanów, producent Chem-Lab; nr kat. CL01.1441, 100ml.

Pytanie nr 9.

„Dotyczy Tabeli 2, pozycji 11: Wyspecyfikowany przez Zmawiającego materiał z OUM w Łodzi występuje w matrycy 0,1 M HNO3. Który materiał Zamawiający miał na myśli: roztwór manganu 
o stężeniu 1000 µg/ml w wodzie czy w 0,1 M HNO​3?”

Odpowiedź Zamawiającego na pytanie nr 9. W tabeli 2, pozycja 11, Zamawiający miał na myśli roztwór manganu o stężeniu 1000 µg/ml w 0,1 M HNO3.
Pytanie nr 10.

„Dotyczy Tabeli 2, pozycji 15 i Tabeli 3, pozycji 29: Zgodnie z wiedzą Wykonawcy nie jest dostępny akredytowany zgodnie z ISO 17034 wzorzec mętności 0,2 NTU. Wykonawca zwraca się z prośbą 
o możliwość dostarczenia wzorca nieakredytowanego lub o wskazanie numeru katalogowego przykładowego wzorca spełniającego wymagania Zamawiającego.”

Odpowiedź Zamawiającego na pytanie nr 10. Zamawiający rezygnuje z zamówienia pozycji 15 
z tabeli nr 2 i pozycji 29 z tabeli nr 3.
Pytanie nr 11.

„Dotyczy Tabeli 2, pozycji 40: Zgodnie z wiedzą Wykonawcy nie jest dostępny akredytowany zgodnie z ISO 17034 wzorzec mętności 40,0 NTU. Wykonawca zwraca się z prośbą o możliwość dostarczenia wzorca nieakredytowanego lub o wskazanie numeru katalogowego przykładowego wzorca spełniającego wymagania Zamawiającego.”

Odpowiedź Zamawiającego na pytanie nr 11. Zamawiający rezygnuje z zamówienia wzorca mętności 40,0 NTU, czyli pozycji 20 z tabeli nr 2, (w zapytaniu pojawił się błąd – pod pozycją 40 
w tabeli 2 kryje się roztwór siarczanów).

Pytanie nr 12.

„Dotyczy Tabeli 2, pozycji 51: Certyfikowany materiał odniesienia TM-DWS.3 został już wyprzedany
i jest niedostępny. Wykonawca zwraca się z prośbą o wybranie materiału równoważnego z listy aktualnie dostępnych materiałów (załącznik 1). Jednocześnie informuję, że nowa pojemność opakowania dla tych materiałów wynosi 250 ml, a nie jak w specyfikacji 500 ml. Proszę o zmianę.”

Odpowiedź Zamawiającego na pytanie nr 12. Zamawiający rezygnuje z zamówienia i wykreśla 
w tabeli 2 poz. 51 i w to miejsce wpisuje dwie pozycje, których dostawa powinna być zrealizowana jednocześnie:

· Certyfikowany materiał odniesienia, Water - Trace elements, op. 250 ml, producent LGC, nr kat. TM-15.3, lot 0618, 1 szt.

· Certyfikowany materiał odniesienia, Water - Trace elements, op. 250 ml, producent LGC, nr kat. TM-25.6, lot 0918, 1 szt.

Pytanie nr 13.

„Dotyczy Tabeli 2, pozycji 53: Wyspecyfikowany materiał jest już niedostępny w ofercie Producenta ERA Waters. Wykonawca zwraca się z prośbą o usunięcie tej pozycji z SIWZ lub o wskazanie innego materiału spełniającego oczekiwania Zamawiającego.”

Odpowiedź Zamawiającego na pytanie nr 13. Zamawiający rezygnuje z zamówienia w tabeli 2 pozycji 53.
Pytanie nr 14.

„Dotyczy Tabeli 3, pozycji 19: Zamawiający podał w nazwie wzorca certyfikoany materiał odniesienia 1000 mg/l glinu w wodzie, a w wymaganiach szczegółwych wskazał numer katalogowy dla roztworu glinu w HNO​3. Który z wzorców Zamawiający miał na myśli?”

Odpowiedź Zamawiającego na pytanie nr 14. W tabeli 3, pozycja 19, Zamawiający miał na myśli roztwór glinu w HNO3.
II. W związku z udzielonymi powyżej odpowiedziami, Zamawiający na podstawie zapisów rozdziału 
     VIII pkt 4 SIWZ, modyfikuje treść Formularza ofertowego - zał. nr 1 do SIWZ.

     W związku z powyższym:

     Zamawiający anuluje Formularz ofertowy – załącznik nr 1 i wprowadza Formularz ofertowy – 
     załącznik nr 1A – zmodyfikowany dnia 19.03.2020r.



III. Zamawiający na podstawie zapisów rozdziału VIII pkt 4 SIWZ, modyfikuje treść wzoru umowy - zał. 
     nr 4 do SIWZ. 

     Skreśla się całości zapis ust. 8 w § 2 i w to miejsce wprowadza się zapis o treści:
„W przypadku wystąpienia obiektywnej, niezawinionej przez Wykonawcę przyczyny np. wycofania 
z produkcji lub trudności importowych któregokolwiek asortymentu stanowiącego przedmiot umowy, wymienionego w Formularzu ofertowym Wykonawcy – załącznik nr 1 do umowy, a także w przypadku, w którym Wykonawca nie jest w stanie dostarczyć tego samego towaru 
z innej serii produkcyjnej, Strony dopuszczają możliwość zastąpienia go innym towarem, po uzyskaniu akceptacji Zamawiającego, z zachowaniem ceny i parametrów. Zaistnienie sytuacji opisanej w zdaniu poprzednim wymaga pisemnego potwierdzenia odpowiednio przez producenta, głównego/bezpośredniego dystrybutora w Polsce, przedłożonego przez Wykonawcę. Powyższe jest uwarunkowane podpisaniem przez Strony aneksu do umowy.”


Skreśla się całości zapis ust. 2 w § 7 i w to miejsce wprowadza się zapis o treści:
„Niezależnie od kary umownej opisanej w ust. 1 pkt 1.1 niniejszego paragrafu, Wykonawca zapłaci Zamawiającemu jednorazową karę w przypadku niedotrzymania terminów, o których mowa 
w paragrafie 2 ust. 2 umowy, wynoszącą 10% wartości brutto niezrealizowanego w wymaganym terminie zamówienia cząstkowego, za każde zdarzenie z osobna.”


IV. Modyfikacja treści SIWZ stanowi integralną część SIWZ i jest wiążąca dla wszystkich
       Wykonawców od dnia jej zamieszczenia na stronie internetowej Zamawiającego tj. od dnia    
       19.03.2020 r.
ZATWIERDZIŁ:
PROKURENT

                                                                                             Dyrektor ds. Technicznych

Marek Kubiczak
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